s

Comsitngaii e XTI Transmisién y percepcién de la

GHEFSINPRT 2 8 prueba de ADN por parte de los
a Tribunales de Justicia

Transmissio da prova de ADN por peritos e sua
interpretacio pelos Tribunais

LisaAndrade Sampaio
Eileen Riego

Ronaldo Carneiro
Juan Yunis

Mariano Guardado
Nidia Modesti

Pedro A.Barrio
Manuel Crespillo

-/--

alta (Argentina)
6 déunio.de-2024




Coordinadores

Coordenadores

Muchas gracias
Muito obrigado

Lisa Andrade Sampaio
Instituto Nacional de Medicina Legal e

Mariano Guardado. Ciéncias F(?)renses, Coimbra (Portugal)

Escuela Nacional de Ciencias dro A .
Forenses, UNAM, México T Pedro A.Barrioy
[ ] ]

Manuel Crespillo
Instituto Nacional de Toxicologiay CC

Forenses
Madrid/ Barcelona (Espaiia)

. ..

Eileen Riego
Laboratorio
Referencia

Rep Dominicana

« Ronaldo Carneiro
Policia Federal de Brasil

Lo . Brasil
Nidia Modesti
Cérdoba (Argentina)




[;,CI'JALES SON SUS OBJETIVOS?

1. Evaluar lainterpretacion que se
realiza de los informes periciales
en materia de genética forense
por parte de los Tribunales

2. Valorar los resultados intra
\ e inter pais

(JUSTIFICACI()N

1. Mayor sensibilidad de los
analisis genéticos

2. Limitaciones de la pruebade
ADN

RGSU men | Resumo

(PORQUE NOS PARECE DE INTERES ESTA
COMISION?
1. Necesidad de cualificacison

por parte de los especialistas
(de emisores y receptores)

parte de los receptores
(operadores judiciales)

j 2.Falta de informacisén por
N
N

1. Dos fases

2. Seleccion de especialistas
con amplia experiencia

3. Estandarizar el ejercicio para evitar
dispersion en laemision de
conclusiones/interpretaciones por
variables interpretativas
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El SUpUGStO préctico | Caso criminal pratico proposto

Instrucciones

En este documento encontrara:

- Supuesto practico, con los resultados analiticos del mismo. <€——
- Preguntas tipo que se pueden dar en una presunta vista oral. —
- Formulario para definir el perfil del perito e institucion que confecciona el informe pericial. <«

Se pide que el perito/laboratorio/instituciéon contactado:

Adicionalmente, se pide que:

Confeccione un informe pericial en base a los resultados analiticos recogidos en este documento, los cuales han de ser considerados como
definitivos, sin posibilidad de analisis adicionales, a punto final.

Dicho informe pericial ha de ser en base a los protocolos y criterios internos de cada laboratorio. Tal y como lo emitiria su laboratorio con los
resultados analiticos proporcionados.

Si hay resultados de analisis que no realiza su laboratorio, no han de ser reportados en el informe. Solo se informara de lo que el laboratorio tiene
experiencia y/o tiene acreditado.

Se pide que los informes periciales sean confeccionados en Word (texto editable), y que el documento no disponga de ningtn tipo de identificaciéon
de su institucion (sin logos, ni direcciones, ni identificacion personal del perito o peritos). Dicha informacién debera ser sustituida por formulas del tipo
“Institucion X", “Perito 17, o similares.

Conteste a todas las preguntas que se pudieran plantear en una vista oral, salvo a aquellas que fueran referidas a analisis que no se realizan en su
laboratorio/institucién, sefialando dicha circunstancia. =~€———

Rellene completamente el formulario del perfil del perito y de la institucién. Estos datos son fundamentales para, con posterioridad, obtener unas
estadisticas de estos y, si fuera posible, hacer valoraciones adicionales.




El SUpUGStO préctico | Caso criminal pratico proposto

1. ANTECEDENTES DEL CASO

Una mujer (AAA) de 23 anos denuncia una agresion sexual. Relata que salié de una discoteca para fumar un cigarro en la puerta del local con un hombre
(BBB) que habria conocido en la misma. Mientras estaban fumando, el hombre se sobrepasé, introduciendo sus dedos por el interior de sus vaqueros.

Durante el reconocimient

A fnramecn cn toamnan miinctean Aa lae sanitalacs Aa Lo viinbives (lavinde vineminaly v Ae lae

mano). Con posterioridad

- Haber tenido rela
- Haber fumado el
- Haber existido un

Se aporta

- auelaagresiony v/ Relacion de pruebas remitidas

Otros datos (ver Tabla 1

Las muestras tomadg
Medicina Legal y Cier|
La muestra tomada e
Las muestras indubi

v Pruebas preliminares realizadas y resultados
v Resultados de cuantificacion
v Perfiles indubitados

Er oo 2o marays 4 v Perfiles genétcos dubitados

Company, 23-44).

as (hisopos con frotis de las ufias de cada

Pmas:
ites). No recuerda si usaron preservativo.

bs en la vagina de la victima).

al laboratorio procedentes del Instituto de

B 2023.
osto de 2023.
3 (Direccion del Juzgado: Paseo de Lluis

2. ANALISIS QUE SE SOLICITA

| P— |

En las muestras procedentes del cuerpo de la victima: investigacion de restos biolégicos de cualquier naturaleza
En los indicios tomados del lugar de los hechos (colilla): investigacion de restos biolégicos de cualquier naturaleza ajenos a la victima.
Cotejo genético entre las muestras indubitadas tomadas a la persona investigada (BBB) y los restos biol6gicos existentes en las muestras dubitadas.




Las preguntas en la vista oral (juicio)
Perguntas em audiéncia de julgamento

El perito que ha confeccionado el Dictamen Pericial es citado a comparecer en la vista oral del juicio sobre los hechos investigados. Se pide responder a las
siguientes preguntas formuladas por las distintas partes en el juicio oral’ (por favor, si es posible, procure no extenderse, no mas de 5 lineas):

1. Alavista de los resultados, ¢ cuanto tiempo pueden persistir los espermatozoides en la cavidad vaginal?
Persistencia de fluidos

2. Teniendo en cuenta el valor del LR obtenldo a partlr de la muestra de lavado vaginal (fraccion no espermatica), ¢cuanto de probable es que la persona
investigada haya contribuido con 2 estra? astar 2 esta pregunta siempre que se haya estimado oportuno realizar el calculo del LR sobre esta muestra)

-Expresmn-del valor de LR

3. Teniendo en cuenta los resultados obtenidos a partir de la fraccion no espermatica del lavado vaginal, ¢podria concluir que la victima fue sometida a

tocamientos, tal y como declar6?

cactivity level?

bisana con frotis de las unas de la mano derecha ;se puede concluir que la victima ha sufrido un forcejeo?

4. A lavista de los resultados ghieni o
Cactmty level?

5. Ala vista de los resultados, ¢se puede descartar al investigado como donante del material genético presente en las muestras de hisopo con frotis de las unas de

la mano derecha y de la fraccion no espermatica del lavado vaginal?, ;qué criterios de exclusién emplea su laboratorio?
Interpretacmn del resultado

6. Con respecto a los resultados gené enido CO encontrada en el lugar de los hechos, ;cémo se han de interpretar esos resultados?

Interpretac:lon deI resultado

7. ¢Realizaria la valoracion estadistica de la compatibilidad de la pareja de la victima en el perfil genético mezcla obtenido a partir de la fraccién espermatica del
lavado vaginal tomado a la victima? De ser asi, ¢ con qué finalidad? Inte rp retacisn del resultado

En valoracion jem avaliago



Sobre el perito | Sobre o perito

A continuacion, se pide que el perito proporcione algunos datos para confeccionar las estadisticas de los perfiles de los peritos:

- Edad:

- Género:

- Anos de experiencia escribiendo informes:

- N°de informes escritos en los Ultimos 12 meses:

- Anos de experiencia asistiendo a vistas orales (juicios): (si es posible recopilar ese dato)

- N°de veces que ha asistido a vistas orales (juicios) en los ultimos 12 meses: (si es posible recopilar ese dato)

Sobre la institucién | Sobre ainstituigio

1. Tipo de organizacion (seleccione una):
] Administracién de Justicia
] Cuerpo Policial
] Universidad
[J Fundacién
[ Laboratorio Privado
2. Indique las areas de aplicaciones forenses de ADN que realizada en su institucion y/o laboratorio (puede seleccionar varias opciones) y, si es posible, indique el
n°® de casos de cada una de ellas en los Ultimos 12 meses:
[J Casos criminales (Agresiones Sexuales, Homicidios, ...):
[[] Registro de casos criminales en base de datos:
] No registro de casos criminales en base datos:
[ Pruebas de paternidad:
[] Identificacién de restos humanos y personas desaparecidas:
[[] Registro de casos humanitarios base de datos:
] No registro de casos humanitarios en base datos:
Anos que su institucién y/o laboratorio analiza casos de ADN:
N° total de informes de ADN que emitié su institucion y/o laboratorio en los ultimos 12 meses: Si es posible, indique nimero exacto, si no, rango: £ 100
N° de asistencia a vistas orales (juicios) de todos los peritos de su institucién en los Gltimos 12 meses: Si es posible, indique nimero exacto, si no, rango: £25

ohw



Sobre el perito | Sobre o perito

Genero Experiencia | Informes | Experiencia | Asistenciaa
(anos) emitidos en juicios juicio
(azm (aios) (altimos 12M)

PORTUGAL (5) 55 F (4)/M (1) 24,4 355,8 22,8 1,2
BRASIL (7) 41,1 F(5)/M(2) 11,1 103 2,6 0,1
ESPARA (15) 51,6 F(10)/M (2)/SR (3) 21,1 126,7 20,3 30.5
sLATAM (6) 44,5 F(5)/M (1) 12,8 143,3 9,3 11,8
ARGENTINA(6) 49,1 F(5)/M (1) 17,1 186,8 12,6 10
COLOMBIA (4) 44,6 F(4) 14 63,3 6 2
MEXICO (5) 39,5 F(2)/M@Q3) 10.7 99,4 7,2 17
42 peritos 46,4 79%F 15,8 154 11,5 10,37
21% M

*: Rel Dominicana, Uruguay, Honduras, Costa Rica y Ecuador,



Sobre la institucién | Sobre ainstituigio

Tipo de Casuistica | Casuistica | Casuistica Experiencia | Casos con
organizacion | criminal paternidad | identificacion | enanalisis | analisis de ADN
12M) 12M) (1 1Y) ADN (aiios) | (altimos 12M)

PORTUGAL Justicia/Policial 695 198 28,5 1032
BRASIL Policial 1556* Sin datos 397* 16,2 854.4
ESPANA Justicia/Policial 1607 139 119 25,6 1478
LATAM Justicia/Policial 888,2 576,8 71,8 19 1622,5
/privado
ARGENTINA SIN DATOS SIN DATOS SINDATOS SIN DATOS SIN DATOS SIN DATOS
COLOMBIA Justicia/Policial SIN DATOS SINDATOS SIN DATOS 19 422
MEXICO Justicia/Policial SIN DATOS SIN DATOS SIN DATOS 18 1922

*Hay laboratorios que no aportan datos
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Informes L . . Respuestas de
- distribuidos (n°) el e U Ll DA o operadores judiciales

Argentina _ - Juez (1)
-« Fiscales (2)
Brasil 3 - Jueces (4)

-+ Fiscales (8)

- Honduras (2 abogadosy 1 fiscal)
- Rep Dominicana (3 Magistrados)
« Uruguay (Sin datos)

- Ecuador (Sin datos)

« CostaRica (Sin datos)

Colombia - Magistrados (3)
- Jueces penal (2)

Espaiia 3 - Magistrados (7) 17
-« Fiscales (10)

México - Jueces (8) 9 |
« Fiscales (4)

Portugal 2 « Juices de direito (3) 6

- Procuradores de la Republica(2)
- Abogado(1)

TOTAL 57 45

LATAM

3
7
1
3



Formulario operadores judiciales .

Formulario para colaboradores judiciais

CUESTIONARIO

A. Perfil del jurista

Edad: 47 . .
Geénero: Varén Perfil del jurista
Puesto actual: Fiscal

Afos de experiencia: 14

Afos de experiencia en el ambito penal: 14

. ¢Esta acostumbrado a interpretar datos estadisticos en informes periciales sobre analisis

. ¢Haleido en los 2 ultimos arios literatura cientifica sobre el estudio del ADN? No, nunca
. ¢Tiene interés en literatura cientifica o divulgativa sobre las aplicaciones forenses del ADN? No
. ¢Conoce algin manual o documento (oficial o divulgativo) sobre las aplicaciones forenses del

. Si es que S, indique la referencia: H . 4
. ¢Ha recibido algun tipo de formacién/curso sobre el estudio del ADN? No Expe rienci a/ fO rmacion

. ¢Cree necesario para el colectivo de ambito juridico (jueces, magistrados, fiscales) recibir

. ¢ Sabe qué es la acreditacion por la norma ISO 17025)? No
. ¢Considera que es imprescindible que un laboratorio que emita informes periciales en el ambito

genéticos? No

ADN? No

formacién sobre la prueba genética y su interpretacion? Si

judicial esté acreditado por la norma ISO 17025?

No puedo responder, no se que es la norma ISO17025



C.1. Evaluacion de las evidencias

Formulario operadores judiciales

Formulario para colaboradores judiciais

1. En relaciéon con las pruebas que determinan la presencia o ausencia de fluidos biolégic
(preliminares y/o confirmativas): [Responda a estas preguntas en caso de que el informe
incluya]

Pruebas preliminares
(semen/saliva/sangre)

1.1. Con respecto a la presencia de rgetes—do comon bumano on o _muoctra do lovada

vaginal: 2. En este caso concreto, y en el supuesto de que el informe evaluado no incluya
1.1.1. ¢Entiende los resultados de e resultados/conclusiones de la determinacion de presencia o ausencia de fluidos biolégicos:
1.1.2. ;Considera de utilidad estas
resolucién judicial? Si 2.1. ;Considera determinante que el informe evaluado incluya dicha informacién para la
1.1.3. Comentarios adicionales que resolucion del caso?: [seleccione una respuesta) |
1.2. Con respecto a la presencia/ausend 2.2. Comentarios adicionales que ¢'~~~~ ==~
hisopos con frotis de ufas: Jmportancia de combinar las pruebas

i = a2 bl (TP 1 ey [ ~ oo

3. Evaluacion de las conclusiones por evidencia.
¢(En qué medida considera que las conclusiones del informe pericial del estudio de ADN de
cada una de las muestras son incriminatorias con respecto a la persona investigada?

(en

una escala de percepcién personal, evalie con un numero dentro del rango: -5,

“extremadamente exculpatorio”; pasando por 0, “no aporta nada”; hasta +5 "extremadamente ogida

incriminatorio") <
3.1.
3.2,
3.3.
3.4.
3.5.
3.6.

Con respecto al lavado vaginal recogido de la victima, fraccién espermatica: |r una
Con respecto al lavado vaginal recogido de la victima, fraccién no espermatica: (puntuar)|

Con respecto al hisopo con frotis de ufias de la mano derecha de la victima:

fcluya

Con respecto al hisopo con frotis de ufias de la mano izquierda de la victima: oo

Con respecto a la colilla recogida del suelo: [(puntuar)] | __ .

Comentarios adicionales que desee hacer:

Z.2. CUINeIarios auarcionares gue uesce racer.

R

preliminares en el informe?

ango

Percepcion de incriminacion
(por evidencia)



Formulario operadores judiciales

Formulario para colaboradores judiciais

4. Evaluacion conjunta, con respecto al conjunto del informe pericial del estudio de ADN, ;en
ﬂué medida considera que las conclusiones son incriminatorias para la persona investigada?

(en una escala de percepcibn personal, evalie con un numero dentro del rango: -5,
"extremadamente exculpatorio”; pasando por 0, “no aporta nada”; hasta +5 "extremadamente
incriminatorio")

4.1. Comentarios adicionales que desee hacer:

5. Silo considera oportuno, refleje otros comentarios adicionales que desee realizar en relacion
a la evaluacion de las evidencias:

Percepcion

inculpatoria global




C.2. Aspectos generales yComprensibilidad del informe pericia —

6. ¢Ha comprendido las conclusiones del informe? 7
(evalie con un numero dentro del rango: 1, “no lo entiendo en absoluto”; a 7 “lo entiendo
completamente”)

7. ¢Ellenguaje empleado en el informe le ha parecido accesible? 7
(evalte con un numero dentro del rango: 1, “muy inaccesible”; a 7, “muy accesible")

8. ¢Considera que el informe tiene una estructura légica? 7
(evaltie con un numero dentro del rango: 1, “nada légico™; a 7, “muy légico”)

9. En su opinién, ;considera que alguno de los apartados del informe pericial valorado seria
prescindible?
(marque solo aquellos apartados que considere prescindibles)

[] Antecedentes. [ Descripcién de vestigios [ Analisis solicitados.
recibidos y procedencia.
[] Metodologia (analisis [J] Fechas de inicio y finalizacion de [ ] Resultados.
realizados). los analisis.

D. Preguntas en una audiencialvista oral ]

A continuacién, basandose en los antecedentes del caso y en los informes periciales recibidos, le
agradeceriamos que formulara 3-5 preguntas que haria en una audiencia/vista oral:

mismo? 7
(evalte con un nimero dentro del rango: 1, “es excesivamente corto”; pasando por 4, “tiene una
extension optima”; hasta 7, “es excesivamente largo”

Formulario
operadores
judiciales
Formulario para
colaboradores judiciais



Futuro

Evaluacién de informes
periciales recibidos

Evaluacion de formularios
emitidos por agentes judiciales

Valorar posible publicacisén

Valorar formacion dirigida a
agentes judiciales
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Mas en esta categoria
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Comisién de Trabajo . . - Basada en LAMP
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12 X-STR — Ampliacién
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Introduccion

Comisi6n de calidad

La prueba de ADN es a menudo considerada como el Gold Standard de las Ciencias L,
) o ! o Segregacién XSTRs
Forenses. Sin embargo, todavia existe un amplio margen de variacion en la forma en que se

interpreta y se informa, especialmente en el caso de perfiles genéticos complejos, como Estudio de mutaciones en Y-STRs
son las mezclas. Ya con la Comisién de Trabajo GHEP-MIX se puso de manifiesto esa Histérico

disparidad de interpretacion y de abordaje de perfiles mezcla. Con esta nueva Comision de

Trabajo sobre la “Transmisién y percepcién de la prueba de ADN por parte de los

Tribunales de Justicia” (GHEP-REPORTS) (aprobada por unanimidad en la Asamblea

General del 28 de julio de 2023, en Cartagena de Indias, Colombia), se pretende dar un
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