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Composicion del ejercicio
NIVEL BASICO

- Module de Module forense:
parentesco:

-Estudio practico -Estudio practico:
M1, M2, M3 M4, M5

-Estudio teorico: -Estudio teérico:
Calculo IH Calculo LR




NIVEL BASICO: Médulo de

parentesco practico

\Q‘ f /! ! N, Ll
e oy 1IN I' v
’
) f :

Andlisis genético Mé
Saliva

M1
Sangre




NIVEL BASICO: Maodulo de
parentesco teorico

Indicar los valores de
LR parciales para
cada marcador y el
valor de LR total.




NIVEL BASICO: Médulo
forense prdactico I

Andlisis genético ¢MEZCLA DE
M4 FLUIDOS?

¢NATURALEZA
DE LOS
FLUIDOS?

CM1,M2 M3
CONTRIBUYENTES
DE M4?

'Sl




NIVEL BASICO: Médulo

forense practico IT
M5

Cabellos sin
Andlisis genético raiz

VALORAR LA CONCLUSION
MAS APROPIADA PARA
EL HAPLOTIPO
OBTENIDO




NIVEL BASICO: Médulo

forense tedrico
ROBO: Indubitada sospechoso= restos de sangre

e Calculo de las
frecuencias genotipicas
y la frecuencia
esperada del perfil

e Calculo de la razon de
maxima verosimilitud
(LR) especificando las
hipotesis formuladas.

e Programa informdtico o formulas empleadas




Composicion del ejercicio
NIVEL AVANZADO
- Modulo de parentesco

-Desafio tedrico de
parentesco

Calculo LR
- Module forense:

- Estudio practico
M6, M7, M8

- Desafio Teorico




NIVEL AVANZADO: Desafio de
parentesco

» Cdlculo de los valores de LR (Likelihood ratio)
teniendo en cuenta las siguientes hipotesis:

Hipotesis del numerador: La mezcla en "R1" proviene
de la mujer "M1” y de un hijo de ella

Hipotesis del-denominador: La mezcla en "R1”
proviene de una mujer al azar y de un hijo de ella no
relacionados con "Ml

* Refleje LR parciales obtenidos para cada
marcador (17 +Amel) y el LR total

« Refleje LR parciales obtenidos para cada
marcador-y-el-tR-total—r

INSTITUTO NACIONAL DE [
TOXICOLOGIA Y CIENCIAS FORENSES - - PENGES
Depart i ici i id: ; froens




NIVEL AVANZADO: Modulo
forense practico

Andlisis genético
Naturaleza de los fluidos
N° contribuyentes
¢M1,M2 M3 Contribuyentes?

¢Contribucion no humana?

I -
INSTITUTO NACIONAL DE Il

efi
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Agresidn ;ﬂ “EF6 ﬂ“&ccuon esﬂp?r'k\h'rlca lavado vagmal

630

MELMVAMZM{ Op%af@ fo[ﬁnse

sexual o —Perfiles victima y dos sospechosos *

(S1 y S2)

Alelos del EFG considerados para calculo LR

¢S1 y S2 compatibles con el perfil del EGF?
Hipotesis adecuadas para el calculo de la LR

Calculo LR parciales y totales
Programa informatico y/o formulas empleadas
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PREPARACION DE MUESTRAS I

TOMA DE MUESTRAS DONANTE: 10/01-20/01/2013

PREPARACION DE ITEMS: 21/01-01/02/2013

Ropa protectora :gorro, bata, guantes, mascarilla
Limpieza de superficies :




PREPARACION DE MUESTRAS
IT: homogenizacion

HOMOGENIZACION MUESTRA DEL DONANTE

HOMOGENIZACION CADA 3-4 ITEMS DEPENDIENDO
DE LA NATURALEZA FLUIDO

DISPENSACION
HOMOGENEA

PERSONAL CUALI!:ICADO
SUPERVISION

- -
l \H
CIE RENSES



PREPARACION DE MUESTRAS
ITI:dispensacion

M1: 100 yl Sangre
varon,

M3: 100 yl Saliva varoén
Papel Whatman

M4: 50 yl Mezcla sangre/semen 2:1
(v/v)

Varéon/Varon
Tela algodon estéril

LSl



PREPARACION DE MUESTRAS

III: M8: 50 ul Mezcla
sangre 4:1 (v/v)

M6: 10 ul Sangre
de mujer Caballo/Mujer

Viruta de madera Bayeta




PREPARACION DE MUESTRAS
~ IV:dispensacion

M7: 50 yl Mezcla
saliva 5:1 (v/v)

Mujer/Varon
Colilla

M2: 100
saliva mujer

Cabellos sin raiz
varon




PREPARACION DE MUESTRAS
V:isecado y envasado

1 muestra por dia: secado hasta el dia siguiente

Adecuacion, Etiquetado y
Envasado




ENVIO DE

MUESTRAS

-DOCUMENTAC];ON
-MODO DE ENVIO

INSTITUTO NACIONAL DE I A
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DOCUMENTACION

N° laboratorio y n°® precinto
-CARTA | Fecha limite: 06/05/2013

Resumen instrucciones: formulario
online, envio de formulario
cumplimentado y firmado registros

-INSTRUCCIONES +FORMULARIO/S

-Muestras enviadas
-Acceso al formulario online y envio

-Cumplimentacion de Tablas: cédigos, nomenclatura alelos y
diferencias con rCRS, nomenclatura numérica.

-Registros: EFS muestras y ladderes (asignacién alélica,
RFUs). Calculos estadisticos

-Informe final
-Certificados f. m




EMBAJADAS/CONSULADOS
11/02/2013

MODO DE ENVIO

DHL

15/-19/02/2013

ARGENTINA
BRASIL
COLOMBIA

4 »

CHILE

CUADOR
L

PANAMA
URUGUAY

ARGENTINA
BOLIVIA

ESPANA
FRANCIA

ITALIA
PORTUGAL
REP. CHECA

PERU

PROBLEMAS

VENEZUELA

2 DEVUELTOS 2 RETENIDOS




CONSULTAS
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CONSULTAS

. DETECCION DE
MUESTRAS

- ENVIO MUESTRAS

~

)

‘TABLA
FRECUENCIAS

.
‘FALTA DE DATOS

'TASA
MUTACION/ALELO
SILENTE

-ERROR FREC D18551

~N

- -
«.
L
CIE RENSES



CONSULTAS

— FREC. ALELICAS NGM ]
- FORMULAS

- DISPONIBILIDAD R Y

ONLINE
. ACREDITACION
1 EJERCICIO

- DIRECCION ENVIO <
. TIPO CERTIFICADO

. ENVIO EF6s

- FECHA LIMITE y




ONSULTAS

ONDE CAMBIOS EN
FORMULARIO

i - FALTA CLARIDAD TABLA
N\ GENOTIPOS M1, M2 Y M3

. KIT DESAFIO FORENSE
.- INTRODUCCION

XPONENCIAIES /
N

- RETRASO FECHA LIMITE
. 3 LABORATORIOS BAJTA

- COMPROBACION ENVIO
DATOS

/
LSl




Datos generales de la

participacion de los

Océano Artico

laborator
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PARTICIPANTES
CENTROAMERICA Y
SUDAMERICA




INFORMACION DEL LABORATORIO I

51 %

18

16

14

12 m Publicos

Privad

10

PANA

TINA L MBIA | UELA OR o RICA AY IA MA

B Privados 5 10 5 3 3 2 1 1 2 1 1 1

EPdblicos | 12 6 8 4 0 1 1 1 1 0 0 0




PARTICIPANTES EUROPA

- OCEANO GLACIAL ARTICO _ U2

LRTTSE

AFRICA

RENSES



INFORMACION DEL LABORATORIO IT

40

35

39%
| 61%

@ Publicos

30

25

20

15 B Privados

10
5
0 ESPANA PORTUGAL ITALIA FRANCIA REP. CHECA
BPrivado 15 4 2 1
@Publico 24 6 2 1 1




ORGANISMOS PARTICIPANTES
PRIVADOS PUBLICOS

Otros
Org. Seguridad

Universidades Universidades
Org. Justicia Org. Justicia
Hospitales Hospitales
0] 10 20 30 40 50 0 5 10 15 20 25 30
)
42 %

58 %




ACREDITACION Y LABORATORIOS I

N=125

B Acreditados
B No acreditados

En vias de acreditacion

B No contesta




ACREDITACION Y LABORATORIOS II: NORMAS

ISO/IEC 17025:2005: Establece los reguisitos
generales para la competencia técnica de un laboratorio de

ensayo
150:15189:2007 : Regquisitos particulares para la

calidad y la competencia del sistema de gestion de calidad
pf"oplos de /05' laboratorios clinicos

ISO 9001:2008 Especifica los requisitos para un
sistema de gestion de la calidad

ISO 13485:2003 Especifica los reguisitos para un
sistema de gestion de la calidad para el disefio y
desarrollo, produccion, instalacion y servicio de productos

sanitarios, y servicios relacionados.
IS0:14000: Gestion medioambiental i )



ACREDITACION Y LABORATORIOS III

PROGRAMAS DE ACREDITACION ESPECIFICOS:

CAP (EEUU), ASHI (EEUUV), CHKS (UK),SBPC,
DICQ/SBAC y ONA (Brasil)

PROGRAMAS DE ACREDITACION GUBERNAMENTALES:

-NORMAS DE BOAS PRATICAS DO MINISTERIO DA

AGRICULTURA PECUARIA E ABASTECIMENTO DO
BRASIL

-NORMA CHILENA 2909




EUROPA ACREDITACION Y LABORATORIOS

22/27 (81,5%)
ISO/IEC 17025

CENTROAMERICA
Y SUDAMERICA

14

ESPANA: Recomendacidn
especifica CNUFA

1

12/24 (50 %) 1) o gEN a0 T
ISO/IEC 17025

L3l




ACTIVIDAD DEL LABORATORIO

INVESTIGACION LABORATORIOS
Parentesco/forense 42
Parentesco/forense/otros 13
Parentesco 33
Parentesco/otros 15
Forense 8
Forense/otros 2
Otros 1

4

Bases de Datos, ADN antiguo, Diagndstico de
enfermedades, Genética animal y vegetal, Genética
de poblaciones, Genética clinica, Genética
molecular, Servicios de genotipado, Citogenetica,
Identificacion de restos, Catastrofes, Filogenia

molecular y filogeografia




CASUISTICA

N° CASOS /ANO

CASUISTICA
<100 100- <500 500-<1000 1000

N°CASOS FORENSE

DIVERSIDAD

2 PATERNIDADES Y 33
CASOS FORENSES

4 CASOS FORENSE Y 50
CASOS PATERNIDAD

SUDAMERICAY
CENTRO AMERICA

MAX 12000 CASOS




DISTRIBUCION DE LA PARTICIPACION

EN MODULOS Y NIVELES

N° LABORATORIOS

NIVEL BASICO

WO A% PB: Parentesco
120 FB: Forense
100 - 88
75
80 -
60 - 53
40 -
20 -
0 | | |
PR PA FB NIVEL AVANZADO

PA: Parentesco
FA: Forense




METODOLOGIA

PRELIMINARES

EXTRACCION PURIFICACION CUANTIFICACION

AMPLIFICACION DETECCION
*

PURIFICACION  SECUENCIACION  PURIFICACION




METODOLOGIA TECNICAS
PRELIMINARES NIVEL BASICO I

SANGRE

INMUNOCROMATOGRAFIA 23
PEROXIDASA + INMUNOCROMATOGRAFIA 17
PEROXIDASA 5
CRISTALOGRAFIA, PEROXIDASA E 4
INMUNOCROMATOGRAFIA

INMUNOCROMATOGRAFIA, WIDY, 1
ELECTROFORESIS Y HEMOPHAN

CRISTALOGRAFIA Y PEROXIDASA 1

NO ESPECIFICAN 4




METODOLOGIA TECNICAS
PRELIMINARES NIVEL BASICO II

PSA 14
MICROSCOPIA + FOSFATASA +PSA
SEMENOGELINA

FOSFATASA

MICROSCOPIA +FOSFATASA
MICROSCOPIA +PSA

MICROSCOPIA +
FOSFATASA+PSA+SEMELOGENINA

MICROSCOPIA 1

N O O O N O



METODOLOGIA TECNICAS
PRELIMINARES NIVEL BASICO IIT




METODOLOGEA TECNICAS
PRELIMINARES NIVEL AVANZADO I

SANGRE

Peroxidasa + Cristalografia

Peroxidasa

Inmuno+Peroxidasa+Cristalografia
munocromafografia*-Per'om
Inmunocromatografig~
0 5 10 15 20
SALIVA

SCALVO _
SALIGAE _
RSID+PHADEBAS _
PH _

RSID

o 5 1I0 1I5 [ m*




METODOLOGEA TECNICAS
PRELIMINARES NIVEL AVANZADO II

\ SEMEN

Fosfatasa |
PSA+Fosfatasa

PSA |

Semenogelina |

PSA+Semenogelina |

Microscopia +Fosfatasa |
Microscopia +PSA+Fosfatasa
Microscopia +PSA

Microscopia +PSA+Semenogelina+Fosfatasa

Microscopia +PSA+Semenogelina

0] 1 2 3 4 5 6 7




METODOLOGIA:
EXTRACCION NIVEL BASICO

20 -
15 -
10 -
. I l I l7

<;o*“< @or‘lf‘

FORENSES ===)

—

M4 M5

Organica (44%) Organica (48%)

QIAamp (14%) Chelex (13%)

Chelex (10%) QIAamp (12%)

DNA IQ (8%) DNA IQ (12%)

PrepFiler (7%) PrepFiler (10%)

Maxwell (7%) FTA (2%)

Otros (6%) EZ1 (2%)

EZ1 (3%) Maxwell (2%)




METODOLOGIA: PURIFICACION
NIVEL BASICO

80 -

60 -

40 -

20 -

& N N ) o &
<& L &£ & Q
P &
R
| M| M5
NO SE REALIZA 46% 42%
AMICON 26% 29%
MICROCON 12% 17% FORENSES
PRECIPITACION 8% 4%

—— 'l




METODOLOGIA: CUANTIFICACION
NIVEL BASICO




METODOLOGIA: NIVEL
AVANZADO

-La extraccion que predomina es la organica,
seguida de Prepfiler y Qiamp

-El 48% de los laboratorios no realizan
purificacion y los que purifican lo hacen
principalmente con sistemas de filtracion Amicon
y Microcon.

-El 50% cuantifica las muestras mediante
Quantifiler Duo y el resto principalmente
mediante Quantifiler Human y Plexor HY




Kits marcadores STRs METODOLOGi A:

estgn v AMPLIFICACION
" nvestgator 1DPlox Flus | A-S‘IZR NIVEL
Investigator IDPlex |
PowerPlex 1ZFEFSLI : 2 1 BASICO
Investigator_SE |
Minifiler |
PowerPlex 18D | , .
Skt = Laboratorcs min= 1 kit
PowerPIe>|<D17DiI;eSC)I: media :3 KITS
e Mdx: 11 kits
PowerPlex CS7 | —
e -4 laboratorios con primers
PowerPlexs propios para marcadores STR

o » = w o _15 |gboratorios con primers

propios complementando a los
52 MARCADORES # STR PR

M ESS D10S1248, D2251045, D25441,
151656, D12539Dmads del 50% de Ios labor'a‘ror'los los

utilizan ‘HI




25 MARCADORES # CrY xﬂﬁggé’fécgn

19 MARCADORES # Cr X Cromosomas
sexuales
Kits marcadores X-STR e Y-STR -6 Laboratorios utilizaron
sdlo primers propios y 1
PowerPlex Y como complemento a los
kit de CrY
PowerPlex 237 -Mds del 80% utilizan el
Y Filer haplotipo extendido
Investigator.. Laboratorios
Investigator.. -4 Laboratorios utilizaron
solo primers propiosy 3
X=STR ) como complemento a los
kit de CrX

- -
l \H
CIE RENSES



AMPLIFICACION NIVEL AVANZADO

-Se utilizaron 17 kits de marcadores de STR

diferentes siendo los mas usados Identifiler plus,
NGM Select y PowerPlex 16

-Solo un laboratorio empled primers propios como
complemento a los kits de marcadores STR

-Se analizaron un total de 32 marcadores de STR
diferentes

-Se emplearon 3 kits diferentes para marcadores de
crY ( Yfiler, PowerPlex 23Y y PowerPlexY ) y 2 para
marcadores de CrX (X-STR e Investigator Argus
12-X)

-Se analizaron un total de 25 marcadores diferentes
de CrY y 19 de CrX

- Solo un laboratorio empleé primers propios como q
complemento a los kits de marcadores cromosoma Y /|



! W ~sisiosizo  [sa ] ARI 377

ABI 310
ABI3500/3500 XL
ABI3100/3100AVANT
ABI 3730

METODOLogiA:
DETECCION

»




Resultados
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ASIGNACION VALORES
CONSENSO

Para poder consensuar un resultado
hace falta una participacion minima
de 5 laboratorios y una
concordancia de resultados al
menos de un 70% de los

participantes, siempre que en los
restantes no haya un resultado
mayoritario




EVALUACION

C: Coincide con el valor de referencia consenso

D: Errores en el tipaje, pérdidas o ganancias alélicas,
cambio de muestra, etc.

N:Discrepancias debidas al uso de una nomenclatura o
un formato diferentes a los especificados en las
iInstrucciones.

T:Errores de transcripcion en la cumplimentacion del
formulario.

Para la evaluacion de los datos tedricos se consideran
correctos aquellos resultados que coincidan plenamente
con el valor de referencia o discrepen de él Unicamente
en el dltimo decimal de los exigidos. Se consideran
valores aceptables (A) los resultados que estén dentro
del intervalo: valor de referencia £ 5%.

i



RESULTADOS NIVEL
BASICO

+ Modulo de parentesco:
-Estudio practico: 121 laboratorios
-Estudio teorico: 115 laboratorios

- Modulo forense:
-Estudio practico:71 laboratorios
-Estudio teorico:72 laboratorios




NIVEL BASICO PARENTESCO
Resultados:ESTUDIO PRACTICO

Marcadores STR y Amelogenina

29 MARCADORES STR CONSENSUADOS +
AMELOGENINA

Determinaciones: 2498 Laboratorios : 121

DISCREPANCIAS 8 (0.32%) (38 (1,5%) 4 (0.16%)
N° LABORATORIOS 8 (6.61%) 10 (8.26%) 4 (3.31%)

s NOMENCLATURA 34 (1,36%) 32 (1,28%) 31 (1,24%)
N° LABORATORIOS 15 (12,4%) 22 (18,18%) 16(13,22%)

LSl



NIVEL BASICO PARENTESCO
Resultados:ESTUDIO PRACTICO

Marcadores STR y Amelogenina

MARCADORES CONSENSUADOS:
22 CrY y 19 CrX

Determinaciones CrY: CrX: 429

Laboratorios=90

CrY  DISCREPANCIAS 5 (0,2%) - 14 (0,56%)
N° LABORATORIOS 6 (6,66%) - 10 (11,11%)
Laboratorios=38

CrX  DISCREPANCIAS 3 (0,69%) 5 (1,17%)
N° LABORATORIOS 3 (7,89%) 6 (15,79%) 4 (10,52%)

LSl



ESTUDIO PRACTICO PARENTESCO:
ADN MITOCONDRIAL

DISCREPANCIAS
NomenclaTura

4 laboratorios 2labor'a‘ror'|os
[Lu \M A uuUn Ol j\ﬁ\ I

"‘""‘."_--'-'“-“l._&m?;.ZTIII

6 laboratorios

Ul

| ‘;‘ I 14 fl ﬂ \
e labor'a'ror'los jMf

|
M3 3 laboratorios separacién por comas,
separacion por barra, no
[ 1) comienza por el nicledtido de

nimero menor



Resultados NIVEL BASICO
PARENTESCO TEORICO

CONSENSO EN TODOS LOS IH
PARCIALES SALVO EN EL IH TOTAL

DISCREPANCIAS 150 (8,12%)
N° LABORATORIOS °
DISCREPANTES 17 (14,7%)
NOMENCLATURA: (7,13% errop, 18 laboratorios (15,65%)




NIVEL BASICO forense
Resultados:ESTUDIO
PRACTICO M4 (mezcla)

¢Naturaleza de la mezcla? 71 contestan y 56 describen
la técnica

Sangre y semen 54

Sangre

Indeterminado
Indeterminado + semen
No contesta

¢N° minimo de contribuyentes? 70 laboratorios contestan 2
contribuyentes y 1 contesta 3

¢Contribucién M1, M2, M3?

S - -
l \H
CIE RENSES



NIVEL BASICO FORENSE
Resultados: ESTUDIO PRACTICO

LISIS TOTAL LIS!S DIFERENCIAL
25 Laboratorios 46 laboratorios

Consenso STR - es +Amel
Discrepancias ; -

N° laboratorios =

NOMENCLATURA
LT: 2 laboratorios 2 discrepancias (Amel)

LD: 7 laboratorios 14 discrepancias




NIVEL BASICO forense
Resultados:ESTUDIO PRACTICO
M4 (mezcla)

Consenso CrY

Determinaciones

Laboratorios
Discrepancias € (2,271%

N° laboratorios con 3 (13,63%)
discrepancias

consenie X
13

Determinaciones
Laboratorios
Discrepancias £ (3,45%

N° laboratorios con 3 (29707%) l
discrepancias _ \m




NIVEL BASICO FORENSE
M4  Resultados:SE 33




NIVEL BASICO FORENSE

Resultados: ESTUDIO PRACTICO
M5: 41 participantes

| conclusién mds adecuada en base al haplotipo do
”,‘ | enla muestra M5 100% de los participant _A
A IUU'EI h, Il \I WL b 11\d\».\ Il l \bj Jljll MWLV ‘ I\ | H;\ ). |
a O'|'IOO ’renloene cabello es compatible con
I‘" el depunopde los tres donantes M1, M2 o A|/D\3) o con el I-“
“de cualquier familiar del mismo que comparta la via
1,/ materna
| A e N i Y N m A"

NIV

_i\“

separacion por comas,separacion por
barra, no comienza por el nicleétido de
nimero menor

Nomenclatura: 5
laboratorios



Resultados NIVEL BASICO
forense TEORICO

CONSENSO EN TODAS LAS Frec.
PARCIALES SALVO EN LA Frec. TOTAL

oo |

DISCREPANCIAS 95 (8,24%)

N°® LABORATORIOS

DISCREPANTES 18 (25%)

NOMENCLATURA: 112 D (9,72%) , 9 laboratorios (12,5%)



RESULTADOS NIVEL
AVANZADO

 Modulo de parentesco:88
-Desafio tedrico de parentesco
54

- Modulo forense:53
- Estudio practico :47
- Desafio Teorico




RESAFTO TEORICO DE
PARENTESCO

RESULTADOS 54
_LABORATORIOS

\lv ] - I=v ] N e \.‘Vl

20+f23)+f20*f23*f23)D5S

/
(f20*f20*f23+2*f20*f23
818: (f12) /

(f10*f10*f12#2f107f12%
7: (f11+f12)/

+£12)+f10*f12*£12)D13531

- NO EXISTE CONSENSO EN LOS MARCADORES
-DISPERSION DE RESULTADOS

-DISCREPANCIAS NOMENCLATURA
-CONCLUSTIONES PTO 4.3




DESAFIO TEORICO DE
PARENTESCO

CALCULOS MANUALES (40 laboratorios)
-Desarrollo de formulas pto 4.4

-Carralero Yepes (2006). Matemadticas
aplicadas a la Genética Forense.

-Brenner http://dna-view.com

PROGRAMAS INFORMATICOS (13 laboratorios)

-Genética Forense Final: http//antonio.scienceontheweb.net
-Familias v.2

-LR mezcla vO0.93b (Luque)

-Pat PCR

-Sofware R v4 Forensim
-DNAmix v2.0




NIVEL AVANZADO forense
Resultados:ESTUDIO PRACTICO I

¢Naturaleza de los fluidos? 41 contestany 37 describen la
técnica

YA RAV/AN

seven |- - [
woerermnace |51 | o | 2 [
wocontesta | - | s |

¢N° minimo de contribuyentes?

PARA Mé6: 1 CONTRIBUYENTE 94%

PARA M7: 2 CONTRIBUYENTES 85%
PARA M8: 2 CONTRIBUYENTES 85% N




NIVEL AVANZADO forense
Resultados:ESTUDIO
PRACTICO II

¢Contribucion M1, M2, M3?

EN M7: 43 LABORATORIOS RESPONDEN QUE EN

M7 UNO DE LOS CONTRIBUYENTES ES M2

¢Contribucion NO HUMANA?

6 LABORATORIOS IDENTIFICAN

EQUUS CABALLUS EN M8




MODULO FORENSE: estudio
practico
Marcadores A-STR vy
we Amelogenina g

29 MARCADORES A-STR CONSENSUADOS +
AMELOGENINA

Determinaciones M6: 959 Determinaciones M8: 971
DISCREPANCIAS 25@2.60%) 16(1,64%)
N° LABORATORIOS D 4 (8,7%) 4 (8,7%)

NOMENCLATURA 30 (3,23%) 11 (1,13%)
N° LABORATORIOS N 6 (14,63%) 7 (17,07%) [m |



NIVEL BASICO PARENTESCO
Resultados:ESTUDIO PRACTICO

Marcadores CrX

MARCADORES CONSENSUADOS:
19 CrX

Determinaciones 159

Laboratorios=14

DISCREPANCIAS 5 6G.77D

N° LABORATORIOS D 4 (28,57%) 2 (14,29%)
NOMENCLATURA 1(0,63%) 2 (1,25%)
N° LABORATORIOS N 1 (7,14%) 1 (7,14%)



ESTUDIO PRACTICO FORENSE:
ADN MITOCONDRIAL

DISCREPANCIAS
Nomenclatura
| |
| i A “‘m | 1,1
2 laboratorios J}"\ W | 2 laboratorios mA

M6 |
[\Ai TN Y s w s nnmmsisaanamsmunnnan Al NABNATANEV AN AN DA AIATA VAR

,“ '

M8 4 Iabor'a‘ror'nos 3 |abor'afor'|os :

I u W

separacion por comas,
separacion por barra, no
Buperaie comienza por el nicleétido de
- | nimero menor

—




MODULO FORENSE: estudio
practico
Marcadores STR y Amelogenina

MEZCLA:M7

4 MARCADORES STR CONSENSUADOS +
AMELOGENINA

Determinaciones 938
N=46

DISCREPANCIAS \ 400 (42%)/

N° LABORATORIOS D 42 (91%%)

NOMENCLATURA 2 (0,21%)
N° LABORATORIOS N 2 (4,34%) 0] m



NIVEL BASICO PARENTESCO
Resultados:ESTUDIO PRACTICO

Marcadores CrX

MARCADORES CONSENSUADOS:
22 CrY

Determinaciones 637

Laboratorios=38

DISCREPANCIAS 1 (0,16%)
N° LABORATORIOS D 1 (2,63%)
NOMENCLATURA




DESAFIO TEORICO FORENSE
PARTICIPACION: 44 LABORATORIOS

Alelos del EFG considerados para calculo LR

[ orosis ] [&__wa_ ) C_ Diessa_| (m

a0 1bD £1ﬁ E?G

| l |

90 150 210 2?0 330

<.$1 y S2 compa‘rlbles con eI perfil del EGF?
T | |
43 Iabor'a’rorlos estiman Sl+52 y 1 lab sélo S1

X

1500

11 14 28 | 31.2 114 17

5137

Hipotesis adecuadas para el cdlculo de la LR

154] 186 217 810 584 120 1513

OPCION A: S1+52+D1/D1+D2+D2

34 laboratorios

-_. - -
h
S
CIE RENSEL



DESAFIO TEORICO FORENSE

Calculo LR parciales y totales

CALCULOS MANUALES (4 laboratorios)
-Desarrollo de formulas pto 5.8

PROGRAMAS INFORMATICOS

-Genética Forense Final:
http//antonio.scienceontheweb.net

-LR mezcla vO0.93b (Luque)
-DNAmix

-GRAPE

-BDGen

Conclusiones en un dictamen




COMENTARIOS Y
SUGERENCIAS

-ERRORES EN LOS
INFORMES

-ACLARACION DE DATOS

-INSTRUCCIONES

-MEJOR FORMATO
FORMULARIO -AUTOMATIZACION
ONLINE DESCARGA DATOS

-ANALIZAR

DIRECTAMENTE EFGs

J . o
rMua-:;rn




COMENTARIOS Y
SUGERENCIAS

-SOPORTE :
- PROBLEMAS DETECCION

-INCLUIR MUESTRAS
OSEAS

—ENV]:ZO ANTES
-ENVIO POR EMBAJADA +++

AFT -INTERESANTE/RETO
ECE)gEIEI S% -DIFICULTAD CALCULOS
-NECESIDAD MAS DATOS

. [ ..
’ FM’.!:'E.’-FE




COMENTARIOS Y
SUGERENCIAS

ENVIO
REGISTROS

-ENVIO CERTIFICADOS

-PRESENTACIONES
DISPONIBLES

-EJERCICIO CON CrX

-ELIMINAR EL USO DE
PAPEL

-ENVIO ELECTRONICO




COMENTARIOS Y
SUGERENCIAS

Espariol | Portugués | English

INICIO INFORMACION JORNADAS GHEP-ISF( CﬂﬂTROI. DE CALIDAD) COMISIONES DE TRABAJO PUBLICACIONES LABORATORIOS LINKS

Resultados Ejercicio 2013 Control de calidad >> Heoia de Reclamaciones

Resultados E]erC|C|O 2012 HOJA DE RECLAMACIONES

Resultados anteriores
Formas de pago INSTRUCCIONES PARA CUMPLIMENTAR LA HOJA DE RECLAMACIONES.

Hoja de Reclamacione
1. Descargue |la HOJA DE RECLAMACIONES en formato Word.

2. Una vez cumplimentados todos los campos (salvo los sombreados), firmela.

3. Envie la HOJA DE RECLAMACIONES firmada a |a direccidn de correo electrénico: intcf.eiadn@mju.es .

Soporte Sarenet

intcf.eiadn@mju.es

S -
INSTITUTO NACIONAL DE [J
TOXICOLOGIA Y CIENCIAS FORENSES - e —_—

Departamento de Madrid. Servicio de Garantia de Calidad
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